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A védjegyek szdmdn
lemérhetd egy ipari vagy
szolgdltatdsi dgazat
fejlettsége.

Elszalasztott lehetOség

agyarorszag az Eurdpai Unidhoz csatlakozva lett
tagja a kdzosségi védjegyrendszernek, amely nd-

lunk teljesen dj jogintézménynek szdmitott. A kzdssé-
gi védjegy egy lajstromozis ttjdn szerezhetd jogi olta-
lom egy sz6- vagy dbrds megjelSlésre, amely a bejegyzé-
se utdn automatikusan érvényes az EU 28 tagorszdgdban.
Az eljarast 1996 6ta a spanyolorszdgi Alicantéban taldl-
hato Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal (BPHH) végzi.

A csatlakozdst kdvetGen évrdl évre ndvekedett a ma-
gyar székhely( cégek és maganszemélyek kozosségi véd-
jegybejelentéseinek s a bejegyzéseknek a szdma is (Idsd
a grafikont). A valsig hatésa csak a 2011-12-es adatokon
észlelhetd. Az utolsé két teljes évben a tendencia nivek-
v@, de adataival Magyarorszdg az unids tagdllamok nem
hivatalos rangsordban tavalyelGtt csak a 18., tavaly a 21.
helyet foglalta el. Szdzalékban kifejezve ezek az értékek
0,49 és 0,07 kozotti részesedést jelentenek az uniés beje-
lentésekbdl €s bejegyzésekbdl. Magyarorszag tehit a ko-
z0sségi védjegyek térképén csak egy alig l4thatd pont.
(Ez év mdrcius 31-ig 0sszesen 3795 magyar bejelentést
tettek, ebbdl 2637-et jegyeztek be.)

A hazai szdmokat par hasonld méretd eurépai uniés
tagorszdg hasonlé adataival Gsszevetve
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kiilénbséget: az osztrdk bejelentdk valamilyen okndl fog-
va ismerik a kozosségi védjegyrendszert, és hasznaljdk is
azt. Ez nyilvinvaléan nem igy lenne, ha a jogintézmény
nem szolgalnd a gazdasdgi szerepl6k onds és j6l felfogott
érdekeit.

Ha elfogadjuk azt az axiémat, hogy a bejelentések, il-
letve a bejegyzett védjegyek szdman lemérhetd egy ipa-
ri vagy szolgaltatdsi dgazat fejlettsége, akkor hasonlé k-
vetkeztetések vonhatok le egy olyan unikélis jogintéz-

mény tekintetében is, mint a kKozossé-

sem kedvezdbb a kép (ldsd a grafikont).
Mikézben Ausztria mindig is fontos vi-
szonyitdsi pont volt Magyarorszdg szé-
mdra, az adatokbdl latszik, hogy az
osztrak és a hazai védjegybejelentdk
nem egy ligaban jdtszanak. Konnyii
lenne azzal érvelni, hogy Ausztria mér
az EU-ba val6 belépéskor is fejlett ipa-
ri orszdg volt, magasabb szellemi tulaj-
donvédelmi tudatossiaggal. A szdmok
kozotti nagy kiilonbséget szerintiink
azonban nem lehet eliitni olyan sommads
magyardzatokkal, mint hogy ,,az oszt-
rdkok j6val fejlettebbek, mint mi”, vagy
»persze, hiszen nekik van pénziik ko-
z0sségi védjegyekre”. Az adatok feke-
tén-fehéren mutatjik a rendszerszinti
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gi védjegy. A fenti adatok dlldspontunk
szerint mindennél jobban mutatjik, hogy
11 éves unids tagsdgunk ellenére a ki-
zdsségi védjegyrendszer, illetve maga a
kozosségi védjegy mint oltalmi forma
inkdbb elszalasztott lehetGségként tiinik
fel Magyarorszdg szdmadra.

Elgondolkodtaté ezzel az eredmény-
nyel szembesiilni annak tudatdban, hogy
hazank exportvezérelt orszdgként gazda-
sdgilag ezer szdllal kotGdik az EU tib-
bi tagdllamdhoz. Az egységes unids pia-
con druikkal vagy szolgdltatdsaikkal
terjeszkedni akaré magyar cégek szd-
mdra kulcsfontossdgd lenne egy olyan
portfslio, amely az egész uniéban érvé-
nyes kozosségi védjegyekbdl dll.e



